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วิชาที ่1 การวิจัยขั้นสูงทางภูมปิัญญาและชุมชน 
(Advanced Research in Indigenous Wisdom and Community Studies) 

 
 
1: กรอบแนวคิด ทฤษฎี และปรัชญาการวิจัยภูมิปัญญาท้องถ่ิน ปริญญาเอก 
การวิจัยภูมิปัญญาท้องถิ่น (Indigenous Wisdom Research) มิได้เป็นเพียงการเก็บรวบรวมข้อมลูเกี่ยวกับ
ประเพณี ความเช่ือ หรือวิถีชีวิตของชุมชน หากเป็นกระบวนการท าความเข้าใจ “ระบบความรู้” (Knowledge 
System) ท่ีมีรากฐานทางวัฒนธรรม ประวัติศาสตร์ และบริบททางสังคมเฉพาะตัว การวิจัยลักษณะนี้จึงต้องต้ังอยู่
บนกรอบแนวคิดและปรัชญาท่ีเคารพความหลากหลายของความรู้ และตระหนักถึงพลวัตของอ านาจระหว่าง
นักวิจัยกับชุมชน 
1. รากฐานทางปรัชญาการวิจัย 
ในระดับปรัชญา การวิจัยภูมิปัญญาท้องถิ่นเกี่ยวข้องกับค าถามส าคัญ 3 ประการ ได้แก่ 

1. ความจริงคืออะไร (Ontology) 
2. ความรู้เกิดข้ึนได้อย่างไร (Epistemology) 
3. วิธีการใดเหมาะสมในการเข้าถึงความรู้นั้น (Methodology) 

แนวคิดแบบปฏิฐานนิยม (Positivism) ซึ่งเน้นการค้นหาความจริงเชิงวัตถุวิสัย มักไม่เพียงพอในการอธิบายภูมิ
ปัญญาท้องถิ่น เพราะองค์ความรู้ชุมชนจ านวนมากตั้งอยู่บนประสบการณ์ ความเช่ือ และบริบททางวัฒนธรรม 
ดังนั้น กระบวนทัศน์เชิงตีความ (Interpretivism) และโครงสร้างนิยมเชิงสังคม (Social Constructivism) จึงมี
บทบาทส าคัญ เนื่องจากมองว่าความรู้เป็นส่ิงท่ีถูกสร้างขึ้นผ่านปฏิสัมพันธ์ทางสังคม 
ในบริบทนี้ งานของ Thomas Kuhn มีอิทธิพลต่อการท าความเข้าใจเรื่อง “กระบวนทัศน”์ (Paradigm) ซึ่ง
ช้ีให้เห็นว่าความรู้ไม่ได้เป็นสากลตายตัว แต่ขึ้นอยู่กับกรอบความคิดท่ีสังคมยอมรับ การวิจัยภูมิปัญญาท้องถิ่นจึง
ต้องต้ังค าถามต่อกระบวนทัศน์หลักของวิทยาศาสตร์ตะวันตก และเปิดพื้นท่ีให้กรอบความคิดทางวัฒนธรรมอื่น ๆ 
ได้รับการยอมรับ 
2. แนวคิดเชิงมานุษยวิทยาและสังคมวิทยา 
แนวคิดเชิงมานุษยวิทยามีบทบาทส าคัญในการศึกษาภูมิปัญญาท้องถิ่น โดยเน้นการเข้าใจวิถีชีวิต ความเช่ือ และ
โครงสร้างความหมายภายในชุมชน งานของ Clifford Geertz เสนอแนวคิด “การพรรณนาอย่างหนาแน่น” 
(Thick Description) ซึ่งมุง่อธิบายความหมายเชิงลึกของพฤติกรรมและพิธีกรรม มากกว่าการบันทึกข้อเท็จจริงเชิง
ผิวเผิน แนวคิดนี้ช่วยให้นักวิจัยเข้าใจภูมิปัญญาในฐานะระบบสัญลักษณ์ท่ีมีความหมายเฉพาะในบริบทวัฒนธรรม 
ด้านสังคมวิทยา แนวคิดเรื่องทุนทางสังคม (Social Capital) และทุนทางวัฒนธรรม (Cultural Capital) ของ 
Pierre Bourdieu ช่วยอธิบายว่าภูมิปัญญาท้องถิ่นมิได้เป็นเพียงองค์ความรู้ หากเป็นทรัพยากรทางสังคมท่ีมีคุณค่า
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และมีผลต่ออ านาจ การยอมรับ และความสัมพันธ์ในชุมชน การวิจัยจึงต้องพิจารณามิติอ านาจและโครงสร้างทาง
สังคมควบคู่กัน 
3. การพัฒนาแบบมีส่วนร่วมและการวิจัยเชิงปฏิบัติการ 
แนวคิดการพัฒนาแบบมีส่วนร่วม (Participatory Development) และการวิจัยเชิงปฏิบัติการแบบมีส่วนร่วม 
(Participatory Action Research: PAR) เป็นกรอบส าคัญในการวิจัยภูมิปัญญาท้องถิ่น เพราะเน้นการมีส่วนร่วม
ของชุมชนในทุกขั้นตอน ต้ังแต่การก าหนดปัญหา การเก็บข้อมูล ไปจนถึงการใช้ประโยชน์จากผลการวิจัย 
แนวคิดของ Paulo Freire มีอิทธิพลอย่างมากในด้านนี้ โดยเสนอว่าการวิจัยควรเป็นกระบวนการปลดปล่อย 
(Liberation) ท่ีท าให้ชุมชนตระหนักถึงศักยภาพของตนเอง ไม่ใช่การดึงข้อมูลไปใช้โดยปราศจากการคืนประโยชน์
ให้ชุมชน แนวคิดดังกล่าวช่วยลดช่องว่างเชิงอ านาจระหว่างนักวิจัยกับผู้ให้ข้อมูล 
4. ทฤษฎีหลังอาณานิคมและการวิพากษ์ความรู้ตะวันตก 
การศึกษาภูมิปัญญาท้องถิ่นจ าเป็นต้องตระหนักถึงประวัติศาสตร์อาณานิคมและอิทธิพลของความรู้ตะวันตกท่ี
ครอบง าระบบการศึกษาและการวิจัย ทฤษฎีหลังอาณานิคม (Postcolonial Theory) ช้ีให้เห็นว่าความรู้บาง
ประเภทถูกยกย่องว่าเป็น “วิทยาศาสตร์” ขณะท่ีความรู้พื้นบ้านถูกลดทอนคุณค่า 
นักคิดอย่าง Edward Said วิพากษ์การสร้างภาพตัวแทน (Representation) ของโลกตะวันออกโดยโลกตะวันตก 
ซึ่งมีผลต่อการก าหนดคุณค่าและอ านาจของความรู้ การวิจัยภูมิปัญญาท้องถิ่นจึงควรต้ังค าถามต่อกรอบอ้างอิงท่ี
อาจมองชุมชนเป็นเพียง “วัตถุศึกษา” และส่งเสริมมุมมองท่ีเคารพศักดิ์ศรีของชุมชนในฐานะผู้สร้างความรู้ 
5. การบูรณาการกระบวนทัศน์ทางเลือก 
ในปัจจุบัน แนวคิด “การวิจัยแบบถอดอาณานิคม” (Decolonizing Research) ได้รับความสนใจมากขึ้น โดยเน้น
การคืนอ านาจในการนิยามความรู้ให้แก่ชุมชน และยอมรับระบบความรู้ท่ีหลากหลาย การวิจัยภูมิปัญญาท้องถิ่นจึง
ควรผสมผสานแนวคิดจากหลายกระบวนทัศน์ ท้ังเชิงตีความ เชิงวิพากษ์ และเชิงปฏิบัติการ เพื่อสร้างองค์ความรู้ท่ี
ลึกซึ้งและเป็นธรรม 
บทสรุป 
กรอบแนวคิด ทฤษฎี และปรัชญาการวิจัยภูมิปัญญาท้องถิ่นเป็นฐานส าคัญในการก าหนดทิศทางและคุณภาพของ
งานวิจัย การท าความเข้าใจรากฐานทางปรัชญา แนวคิดเชิงมานุษยวิทยาและสังคมวิทยา การพัฒนาแบบมีส่วน
ร่วม และทฤษฎีหลังอาณานิคม ช่วยให้นักวิจัยสามารถเข้าถึงองค์ความรู้ชุมชนอย่างลึกซึ้งและเคารพบริบท 
การวิจัยลักษณะนี้จึงมิใช่เพียงการสร้างองค์ความรู้ใหม่ หากเป็นกระบวนการเสริมพลัง (Empowerment) ให้
ชุมชนตระหนักถึงคุณค่าและศักดิ์ศรีของภูมิปัญญาของตนเอง และร่วมก าหนดอนาคตบนพื้นฐานของอัตลักษณ์
และบริบทท่ีแท้จริง. 
 



3 
 

2: ระเบียบวิธีวิจัยเชิงคุณภาพและการวิจัยแบบมีส่วนร่วมขั้นสูง  (Advanced Qualitative and 
Participatory Research Methodologies in Indigenous Wisdom and Community Studies) 
การวิจัยข้ันสูงทางภูมิปัญญาและชุมชนจ าเป็นต้องอาศัยระเบียบวิธีวิจัยท่ีสามารถเข้าถึง “ความหมาย” 
ประสบการณ์ และบริบททางวัฒนธรรมได้อย่างลึกซึ้ง ระเบียบวิธีเชิงปริมาณเพียงอย่างเดียวมักไม่เพียงพอในการ
อธิบายระบบความรู้ท่ีฝังรากอยู่ในวิถีชีวิต ความเช่ือ และความสัมพันธ์ทางสังคม ดังนั้น การวิจัยเชิงคุณภาพและ
การวิจัยแบบมีส่วนร่วมจึงเป็นแนวทางหลักท่ีช่วยให้เข้าใจภูมิปัญญาท้องถิ่นอย่างรอบด้านและเคารพศักด์ิศรีของ
ชุมชน 
1. ธรรมชาติของการวิจัยเชิงคุณภาพในบริบทภมิูปัญญา 
การวิจัยเชิงคุณภาพ (Qualitative Research) มุ่งท าความเข้าใจปรากฏการณ์ทางสังคมจากมุมมองของผู้มี
ประสบการณ์จริง โดยเน้นบริบท ความหมาย และกระบวนการ มากกว่าการวัดเชิงตัวเลข งานของ Norman K. 
Denzin มีบทบาทส าคัญในการพัฒนาวิธีวิทยาเชิงตีความ ซึ่งมองว่านักวิจัยต้องเข้าไปมีปฏิสัมพันธ์กับพื้นท่ีศึกษา 
และตระหนักถึงบทบาทของตนเองในกระบวนการสร้างความรู้ 
ในบริบทภูมิปัญญาท้องถิ่น การวิจัยเชิงคุณภาพช่วยเปิดพื้นท่ีให้ชุมชนอธิบายโลกทัศน์ของตนเอง ไม่ว่าจะเป็น
ความรู้ด้านการแพทย์พื้นบ้าน การจัดการทรัพยากร หรือพิธีกรรมทางวฒันธรรม ความเข้าใจดังกล่าวต้องอาศัย
ความไว้วางใจและความสัมพันธ์ระยะยาว 
2. ชาติพันธุ์วรรณนาและการพรรณนาอย่างลึกซ้ึง 
ชาติพันธุ์วรรณนา (Ethnography) เป็นหนึ่งในเครื่องมือส าคัญในการศึกษาภูมิปัญญา เพราะเน้นการใช้ชีวิต
ร่วมกับชุมชน สังเกตพฤติกรรม และบันทึกประสบการณ์อย่างละเอียด แนวคิด “การพรรณนาอย่างหนาแน่น” 
(Thick Description) ของ Clifford Geertz ช้ีให้เห็นว่าการอธิบายความหมายเชิงวัฒนธรรมต้องลงลึกในบริบท 
มิใช่เพียงบรรยายเหตุการณ์ 
ในทางปฏิบัติ นักวิจัยอาจเข้าร่วมกิจกรรมทางวัฒนธรรม สัมภาษณ์ผู้อาวุโส หรือร่วมปฏิบัติงานในชุมชน เพื่อ
เข้าใจภูมิปัญญาจากภายใน (Emic Perspective) การเก็บข้อมูลลักษณะนี้ต้องใช้เวลาและความอ่อนไหวทาง
วัฒนธรรมสูง 
3. การสัมภาษณ์เชิงลึกและการสนทนากลุ่ม 
การสัมภาษณ์เชิงลึก (In-depth Interview) เป็นวิธีท่ีช่วยให้ได้ข้อมูลเชิงประสบการณ์ ความทรงจ า และ
ความหมายส่วนบุคคล ส่วนการสนทนากลุ่ม (Focus Group Discussion) ช่วยสะท้อนมุมมองร่วมและพลวัตทาง
สังคมในชุมชน 
การตั้งค าถามควรเปิดกว้าง ไม่ช้ีน า และเคารพบริบททางภาษา การใช้ภาษาท้องถิ่นหรือผู้ช่วยวิจัยจากชุมชนช่วย
เพิ่มความถูกต้องและความไว้วางใจ กระบวนการนี้ไม่ใช่เพียงการเก็บข้อมูล แต่เป็นพื้นท่ีแลกเปล่ียนเรียนรู้ระหว่าง
นักวิจัยกับชุมชน 
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4. การวิจัยเชิงปฏิบัติการแบบมีส่วนร่วม (PAR) 
การวิจัยเชิงปฏิบัติการแบบมีส่วนร่วม (Participatory Action Research: PAR) เป็นแนวทางท่ีเน้นการมีส่วนร่วม
ของชุมชนในทุกขั้นตอน ต้ังแต่การก าหนดค าถามวิจัย การเก็บข้อมูล ไปจนถึงการน าผลไปใช้พัฒนา แนวคิดนี้ได้รับ
อิทธิพลจาก Paulo Freire ซึ่งมองว่าการวิจัยควรเป็นกระบวนการปลดปล่อยและเสริมพลัง (Empowerment) 
ใน PAR ชุมชนมิใช่ “ผู้ให้ข้อมูล” แต่เป็น “นักวิจัยร่วม” (Co-researchers) ตัวอย่างเช่น การศึกษาระบบเกษตร
พื้นบ้านอาจให้เกษตรกรร่วมออกแบบวิธีเก็บข้อมูล ทดลองแนวทางใหม่ และประเมินผลร่วมกัน กระบวนการ
ดังกล่าวช่วยสร้างความเป็นเจ้าของและความยั่งยืนของผลลัพธ์ 
5. การวิเคราะห์ข้อมูลเชิงคุณภาพขั้นสูง 
การวิเคราะห์ข้อมูลเชิงคุณภาพต้องอาศัยการตีความอย่างเป็นระบบ เช่น การวิเคราะห์เนื้อหา (Content 
Analysis) การวิเคราะห์เชิงธีม (Thematic Analysis) และการวิเคราะห์วาทกรรม (Discourse Analysis) งาน
ของ Matthew B. Miles เสนอขั้นตอนการจัดหมวดหมู่ข้อมูล การสร้างรหัส (Coding) และการสังเคราะห์ข้อ
ค้นพบอย่างเป็นระบบ 
ในบริบทภูมิปัญญา การวิเคราะห์ควรเช่ือมโยงข้อมูลกับบริบททางวัฒนธรรมและประวัติศาสตร์ เพื่อหลีกเล่ียงการ
ตีความแบบลดทอน (Reductionism) 
6. จริยธรรมการวิจัยและความไวต่อวัฒนธรรม 
การวิจัยภูมิปัญญาท้องถิ่นต้องให้ความส าคัญกับจริยธรรมเป็นพิเศษ เช่น 

 การขอความยินยอมอย่างรู้ข้อมูล (Informed Consent) 
 การเคารพความลับและสิทธิชุมชน 
 การแบ่งปันผลประโยชน์จากงานวิจัย 
 การคืนข้อมูลและรายงานผลให้ชุมชน 

นักวิจัยต้องตระหนักถงึความไม่สมดุลของอ านาจ และพยายามลดช่องว่างผ่านการส่ือสารที่เปิดกว้างและโปร่งใส 
7. การบูรณาการวิธีวิจัยแบบผสม 
แม้การวิจัยเชิงคุณภาพเป็นแกนหลัก แต่การผสมผสานกับวิธีเชิงปริมาณ (Mixed Methods) อาจช่วยเพิ่มความ
น่าเช่ือถือ เช่น การส ารวจเชิงสถิติเพื่อสนับสนุนข้อค้นพบเชิงคุณภาพ อย่างไรก็ตาม การออกแบบต้องค านึงถึง
บริบทและไม่ลดทอนความซับซ้อนของภูมิปัญญา 
บทสรุป 
ระเบียบวิธีวิจัยเชิงคุณภาพและการวิจัยแบบมีส่วนร่วมข้ันสูงเป็นหัวใจของการศึกษาภูมิปัญญาท้องถิ่น เพราะช่วย
ให้เข้าถึงความหมายลึกซึ้งและสร้างความร่วมมืออย่างแท้จริง การใช้ชาติพันธุ์วรรณนา การสัมภาษณ์เชิงลึก การ
สนทนากลุ่ม และ PAR ท าให้งานวิจัยไม่เพียงผลิตองค์ความรู้ใหม่ แต่ยังเสริมพลังให้ชุมชนมีบทบาทก าหนดทิศ
ทางการพัฒนาด้วยตนเอง 
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การวิจัยลักษณะนี้จึงมิใช่เพียงกระบวนการทางวิชาการ หากเป็นกระบวนการสร้างความสัมพันธ์ ความไว้วางใจ 
และการเรียนรู้ร่วมกัน ซึง่น าไปสู่การพัฒนาชุมชนอย่างยั่งยืนและเคารพศักดิ์ศรีของภูมิปัญญาท้องถิ่นอย่างแท้จริง. 
 
3: การจัดการข้อมูล องค์ความรู้ และการคุ้มครองสิทธิภูมิปัญญาท้องถ่ิน 
การจัดการข้อมูลและองค์ความรู้ภูมิปัญญาท้องถิ่นเป็นประเด็นท่ีมีความละเอียดอ่อนและซับซ้อน เพราะเกี่ยวข้อง
กับอัตลักษณ์ ศักดิ์ศรี สิทธิชุมชน และผลประโยชน์ทางเศรษฐกิจ การวิจัยและการพัฒนาในยุคดิจิทัลท าให้ข้อมูล
สามารถเผยแพร่ได้รวดเร็ว หากขาดระบบก ากับดูแลท่ีเหมาะสม องค์ความรู้ของชุมชนอาจถูกน าไปใช้โดยไม่ได้รับ
ความยินยอม หรือไม่ได้รับการแบ่งปันผลประโยชน์อย่างเป็นธรรม ดังนั้น การจัดการข้อมูลและการคุ้มครองสิทธิ
ภูมิปัญญาท้องถิ่นจึงเป็นท้ังภารกิจทางจริยธรรมและนโยบายสาธารณะ 
1. ความหมายและขอบเขตของข้อมูลภูมิปัญญาท้องถ่ิน 
ภูมิปัญญาท้องถิ่นครอบคลุมความรู้ท่ีส่ังสมผ่านประสบการณ์และการถ่ายทอดจากรุ่นสู่รุ่น เช่น ความรู้ด้าน
สมุนไพร การเกษตรพื้นบ้าน งานหัตถกรรม ความเช่ือ พิธีกรรม และระบบการจัดการทรัพยากรธรรมชาติ ข้อมูล
เหล่านี้อาจอยู่ในรูปแบบลายลักษณ์อักษร ภาพ เสียง หรือความรู้ท่ีถ่ายทอดด้วยวาจา (Oral Tradition) 
การจัดการข้อมูลจึงไม่ใช่เพียงการเก็บรวบรวมและบันทึก แต่รวมถึงการก าหนดสิทธิในการเข้าถึง การใช้ประโยชน์ 
และการเผยแพร่ โดยต้องเคารพบริบททางวัฒนธรรมและข้อตกลงภายในชุมชน 
2. หลักการจัดการข้อมูลอย่างมีจริยธรรม 
การจัดการข้อมูลภูมิปัญญาท้องถิ่นควรต้ังอยู่บนหลักการส าคัญ ได้แก่ 

1. การขอความยินยอมโดยรู้ข้อมูล (Informed Consent) – ชุมชนต้องรับทราบวัตถุประสงค์ วิธีใช้ และ
ผลกระทบของการเก็บข้อมูล 

2. การมีส่วนร่วมของชุมชน (Community Participation) – ชุมชนควรมีบทบาทก าหนดวิธีการจัดเก็บ
และเผยแพร่ 

3. การคุ้มครองข้อมูลอ่อนไหว (Sensitive Information Protection) – ข้อมูลบางประเภท เช่น 
ความรู้ด้านพิธีกรรมหรือการแพทย์ด้ังเดิม อาจจ ากัดการเผยแพร่ 

4. การคืนข้อมูลและประโยชน์ (Benefit Sharing) – ผลลัพธ์จากการใช้ข้อมูลควรกลับคืนสู่ชุมชน 
หลักการเหล่านี้ช่วยลดความเส่ียงของการละเมิดสิทธิและสร้างความไว้วางใจระหว่างนักวิจัย หน่วยงานรัฐ และ
ชุมชน 
3. การคุ้มครองสิทธิในระดับกฎหมายและนานาชาติ 
การคุ้มครองภูมิปัญญาท้องถิ่นเกี่ยวข้องกับระบบทรัพย์สินทางปัญญา ซึ่งในหลายกรณีไม่สอดคล้องกับลักษณะ
ความรู้แบบชุมชนท่ีไม่มีเจ้าของรายบุคคล องค์กรอย่าง World Intellectual Property Organization มีบทบาท
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ในการพัฒนากรอบการคุ้มครอง “Traditional Knowledge” และทรัพยากรพันธุกรรม เพื่อป้องกนัการน าความรู้
ไปจดสิทธิบัตรโดยมิชอบ 
ในระดับวัฒนธรรม UNESCO ส่งเสริมการคุ้มครองมรดกภูมิปัญญาทางวัฒนธรรมท่ีจับต้องไม่ได้ โดยเน้นการรักษา
ความต่อเนื่องและการถ่ายทอดองค์ความรู้มากกว่าการแสวงหาผลประโยชน์เชิงพาณิชย์เพียงอย่างเดียว 
นอกจากนี้ หลักการ “การเข้าถึงและแบ่งปันผลประโยชน”์ (Access and Benefit Sharing: ABS) ภายใต้
อนุสัญญาว่าด้วยความหลากหลายทางชีวภาพ (CBD) เป็นกลไกส าคัญในการคุ้มครองสิทธิชุมชนเมื่อมีการใช้
ทรัพยากรชีวภาพและความรู้ท่ีเกี่ยวข้อง 
4. ระบบฐานข้อมูลและเทคโนโลยีดิจิทัล 
การพัฒนาฐานข้อมูลภูมิปัญญาระดับชาติหรือระดับชุมชนช่วยป้องกันการสูญหายขององค์ความรู้ และเพิ่มโอกาส
ในการใช้ประโยชน์เชิงสร้างสรรค์ อย่างไรก็ตาม การจัดท าฐานข้อมูลต้องก าหนดระดับการเข้าถึง (Access 
Control) อย่างชัดเจน เช่น 

 ข้อมูลสาธารณะ (Public Access) 
 ข้อมูลจ ากัดเฉพาะนักวิจัยหรือหน่วยงาน 
 ข้อมูลเฉพาะภายในชุมชน 

เทคโนโลยีดิจิทัล เช่น ระบบบล็อกเชน อาจน ามาใช้เพื่อบันทึกแหล่งท่ีมาของความรู้และติดตามการใช้ประโยชน์ 
ซึ่งช่วยเพิ่มความโปร่งใสและป้องกันการละเมิดสิทธิ 
5. การป้องกันการแสวงหาประโยชน์โดยไม่เป็นธรรม 
หนึ่งในความท้าทายส าคัญคือ “ชีวลักลอบ” (Biopiracy) ซึ่งหมายถึงการน าทรัพยากรชีวภาพหรือความรู้ดั้งเดิมไป
ใช้เชิงพาณิชย์โดยไม่ได้รับความยินยอม ตัวอย่างเช่น การจดสิทธิบัตรสมุนไพรท่ีชุมชนใช้มานานโดยไม่แบ่งปัน
ผลประโยชน์ 
การป้องกันปัญหานี้ต้องอาศัยท้ังกฎหมายท่ีเข้มแข็ง การเฝ้าระวังเชิงนโยบาย และการเสริมสร้างความรู้ทาง
กฎหมายให้ชุมชน เพื่อให้สามารถปกป้องสิทธิของตนเองได้อย่างมีประสิทธิภาพ 
6. บทบาทของชุมชนในฐานะเจ้าของความรู้ 
การคุ้มครองสิทธิภูมิปัญญาจะมีประสิทธิภาพได้ก็ต่อเมื่อชุมชนตระหนักถึงคุณค่าของความรู้ของตนเอง และมี
อ านาจในการก าหนดทิศทางการใช้ประโยชน์ แนวคิด “การก าหนดตนเอง” (Self-determination) จึงมี
ความส าคัญ เพราะชุมชนควรเป็นผู้ตัดสินใจว่าจะเผยแพร่หรือรักษาความรู้ในรูปแบบใด 
การจัดต้ังคณะกรรมการชุมชนหรือองค์กรท้องถิ่นเพื่อดูแลข้อมูล ช่วยให้เกิดกลไกก ากับดูแลภายในท่ีสอดคล้องกับ
วัฒนธรรมและบริบทท้องถิ่น 
7. ความท้าทายในยุคโลกาภิวัตน์ 
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โลกาภิวัตน์และเศรษฐกิจดิจิทัลท าให้การแลกเปล่ียนข้อมูลเป็นไปอย่างรวดเร็ว การคุ้มครองสิทธิภูมิปัญญาจึงต้อง
ปรับตัวให้ทันต่อการเปล่ียนแปลง เช่น การก าหนดข้อตกลงการใช้ข้อมูลออนไลน์ การพัฒนากฎหมายไซเบอร์ และ
การสร้างเครือข่ายความร่วมมือระหว่างประเทศ 
ในขณะเดียวกัน ต้องระวังไม่ให้การคุ้มครองท่ีเข้มงวดเกินไปกลายเป็นอุปสรรคต่อการถ่ายทอดและการพัฒนาองค์
ความรู้ภายในชุมชน 
บทสรุป 
การจัดการข้อมูล องค์ความรู้ และการคุ้มครองสิทธิภูมิปัญญาท้องถิ่นเป็นกระบวนการท่ีต้องผสมผสานมิติทาง
จริยธรรม กฎหมาย เทคโนโลยี และการมีส่วนร่วมของชุมชนอย่างสมดุล การสร้างระบบฐานข้อมูลท่ีโปร่งใส การ
ก าหนดสิทธิการเข้าถึงอย่างเหมาะสม และการแบ่งปันผลประโยชน์อย่างเป็นธรรม จะช่วยให้ภูมิปัญญาท้องถิ่น
ได้รับการคุ้มครองและต่อยอดอย่างยั่งยืน 
ท้ายท่ีสุด การคุ้มครองภูมิปัญญาไม่ใช่เพียงการรักษาความรู้ในอดีต หากเป็นการปกป้องอัตลักษณ์ ศักดิ์ศรี และ
สิทธิของชุมชนในการก าหนดอนาคตของตนเองบนพื้นฐานของความรู้ท่ีส่ังสมมาอย่างยาวนาน. 
 
4: การบูรณาการภูมิปัญญาท้องถ่ินกับวิทยาการสมัยใหม่ 
การบูรณาการภูมิปัญญาท้องถิ่นกับวิทยาการสมัยใหม่เป็นแนวทางส าคัญในการสร้างรูปแบบการพัฒนาท่ีสมดุล
ระหว่างรากเหง้าทางวัฒนธรรมกับความก้าวหน้าทางเทคโนโลยี ในโลกยุคโลกาภิวัตน์ท่ีองค์ความรู้ไหลเวียนอย่าง
รวดเร็ว การพัฒนาโดยยึดเฉพาะวิทยาศาสตร์ตะวันตกเพียงด้านเดียวอาจท าให้ละเลยบริบททางสังคมและ
วัฒนธรรมของชุมชน ขณะเดียวกัน การยึดถือภูมิปัญญาด้ังเดิมโดยไม่เปิดรับองค์ความรู้ใหม่ก็อาจจ ากัดศักยภาพใน
การปรับตัว การบูรณาการจึงมิใช่การแทนท่ี หากเป็นการเช่ือมโยงอย่างเคารพและสร้างสรรค์ 
1. แนวคิดพื้นฐานของการบูรณาการองค์ความรู้ 
การบูรณาการองค์ความรู้ (Knowledge Integration) ต้ังอยู่บนแนวคิดว่าระบบความรู้มีความหลากหลาย 
(Plurality of Knowledge Systems) และไม่มีระบบใดผูกขาดความจริงเพียงหนึ่งเดียว แนวคิดเรื่องกระบวน
ทัศน์ของ Thomas Kuhn ช้ีให้เห็นว่าองค์ความรู้พัฒนาอยู่ภายใต้กรอบความคิดท่ีเปล่ียนแปลงได้ ดังนั้น การ
ยอมรับว่าภูมิปัญญาท้องถิ่นมีตรรกะและวธิีอธิบายโลกของตนเองจึงเป็นก้าวแรกของการบูรณาการ 
การบูรณาการท่ีแท้จริงต้องต้ังอยู่บนความเท่าเทียม ไม่มองภูมิปัญญาท้องถิ่นเป็นเพียง “ข้อมูลดิบ” ท่ีรอการพิสูจน์
โดยวิทยาศาสตร์สมัยใหม่ หากแต่เป็นองค์ความรู้ท่ีมีคุณค่าในตัวเอง 
2. การบูรณาการในมิติการเกษตรและสิ่งแวดล้อม 
หนึ่งในตัวอย่างส าคัญคือการเกษตรยั่งยืน ภูมิปัญญาท้องถิ่นเกี่ยวกับการปลูกพืชหมุนเวียน การใช้ปุ๋ยอินทรีย์ หรือ
การจัดการน้ าแบบด้ังเดิม สามารถผสานกับวิทยาการสมัยใหม่ด้านชีววิทยา ดิน และภูมิอากาศ เพื่อเพิ่มผลผลิต
โดยไม่ท าลายระบบนิเวศ 
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แนวคิดการพัฒนาอย่างยั่งยนืท่ีได้รับการสนับสนุนโดย UNESCO เน้นการเช่ือมโยงองค์ความรู้ท้องถิ่นกับ
วิทยาศาสตร์สมัยใหม่เพื่อรับมือกับปัญหาการเปล่ียนแปลงสภาพภูมิอากาศ การใช้เทคโนโลยีสารสนเทศ เช่น 
ระบบพยากรณ์อากาศ ร่วมกับปฏิทินเกษตรพื้นบ้าน เป็นตัวอย่างของการผสมผสานท่ีมีประสิทธิภาพ 
 
 
3. การบูรณาการด้านการแพทย์และสุขภาพ 
การแพทย์แผนด้ังเดิมเป็นอีกพื้นท่ีหนึ่งท่ีแสดงให้เห็นศักยภาพของการบูรณาการ สมุนไพรพื้นบ้านจ านวนมากได้รับ
การศึกษาทางวิทยาศาสตร์เพื่อยืนยันสรรพคุณและความปลอดภัย การวิจัยทางเภสัชวิทยาช่วยเพิ่มความน่าเช่ือถือ 
ขณะท่ีภูมิปัญญาท้องถิ่นช่วยชี้น าทิศทางการค้นคว้า 
อย่างไรก็ตาม การบูรณาการต้องด าเนินควบคู่กับการคุ้มครองสิทธิชุมชน เพื่อป้องกันการจดสิทธิบัตรหรือการ
แสวงหาผลประโยชน์โดยไม่เป็นธรรม หลักการแบ่งปันผลประโยชน์ (Benefit Sharing) จึงมีความส าคัญใน
กระบวนการนี ้
4. การประยุกต์ใช้เทคโนโลยีดิจิทัล 
เทคโนโลยีดิจิทัลเปิดโอกาสใหม่ในการอนุรักษ์และถ่ายทอดภูมิปัญญา เช่น การจัดท าฐานข้อมูลออนไลน์ การ
บันทึกวิดีโอการสาธิตงานหัตถกรรม หรือการใช้แอปพลิเคชันเพื่อเผยแพร่ความรู้ท้องถิ่นสู่คนรุ่นใหม่ 
อย่างไรก็ตาม การใช้เทคโนโลยีต้องค านึงถึงบริบทชุมชนและการเข้าถึง (Digital Divide) การฝึกอบรมทักษะดิจิทัล
แก่คนในชุมชนช่วยให้การบูรณาการเกิดขึ้นอย่างมีส่วนร่วมและยั่งยืน 
5. การศึกษาและหลักสูตรบูรณาการ 
ระบบการศึกษามีบทบาทส าคัญในการเช่ือมโยงภูมิปัญญาท้องถิ่นกับวิทยาการสมัยใหม่ การพัฒนาหลักสูตรที่น า
องค์ความรู้ท้องถิ่นเข้าสู่ห้องเรียน ช่วยสร้างความภาคภูมิใจในอัตลักษณ์และส่งเสริมการคิดเชิงวิพากษ์ 
แนวคิดการศึกษาแบบปลดปล่อยของ Paulo Freire สนับสนุนให้ผู้เรียนเรียนรู้จากบริบทของตนเองและเช่ือมโยง
กับองค์ความรู้สมัยใหม่อย่างมีความหมาย การเรียนรู้ลักษณะนี้ช่วยให้คนรุ่นใหม่มองเห็นคุณค่าของภูมิปัญญา
ท้องถิ่นควบคู่กับการเปิดรับนวัตกรรม 
6. ความท้าทายของการบูรณาการ 
แม้การบูรณาการมีศักยภาพสูง แต่ก็เผชิญความท้าทาย เช่น 

 ความไม่เท่าเทียมเชิงอ านาจระหว่างนักวิทยาศาสตร์กับชุมชน 
 การลดทอนความซับซ้อนของภูมิปัญญาให้เหลือเพียงข้อมูลเชิงเทคนิค 
 ความขัดแย้งทางค่านิยม 
 การพาณิชย์เกินควรจนบั่นทอนความหมายทางวัฒนธรรม 

การบูรณาการจึงต้องด าเนินด้วยความระมัดระวังและเคารพความแตกต่าง 
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7. แนวทางสู่การบูรณาการอย่างยั่งยืน 
การบูรณาการท่ียั่งยืนควรต้ังอยู่บนหลักการส าคัญ ได้แก่ 

1. ความเท่าเทียมของระบบความรู้ 
2. การมีส่วนร่วมของชุมชน 
3. ความโปร่งใสและการแบ่งปันผลประโยชน์ 
4. การประเมินผลกระทบทางวัฒนธรรมและส่ิงแวดล้อม 

การสร้างพื้นท่ีสนทนาระหว่างนักวิชาการ นักพัฒนา และชุมชน ช่วยลดความเข้าใจผิดและสร้างความร่วมมือท่ี
ยั่งยืน 
บทสรุป 
การบูรณาการภูมิปัญญาท้องถิ่นกับวิทยาการสมัยใหม่เป็นกระบวนการท่ีต้องอาศัยความเคารพ ความเข้าใจ และ
ความร่วมมืออย่างแท้จริง มิใช่การแทนท่ีความรู้หนึ่งด้วยอีกความรู้หนึ่ง หากเป็นการสร้างสะพานเช่ือมระหว่าง
อดีตและอนาคต 
เมื่อการบูรณาการด าเนินบนพื้นฐานของความเท่าเทียมและจริยธรรม จะก่อให้เกิดนวัตกรรมท่ีเหมาะสมกับบริบท
ท้องถิ่น เสริมสร้างศักยภาพของชุมชน และน าไปสู่การพัฒนาท่ียั่งยืนท้ังในมิติทางเศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรม. 
 
5: การประเมินผลกระทบและการต่อยอดงานวิจัยสู่การพัฒนาชุมชนอย่างยั่งยืน 
การวิจัยด้านภูมิปัญญาท้องถิ่นและชุมชนจะมีคุณค่าอย่างแท้จริงก็ต่อเมื่อสามารถสร้างผลกระทบเชิงบวกต่อ
คุณภาพชีวิตของประชาชน และน าไปสู่การพัฒนาท่ียั่งยืน การประเมินผลกระทบ (Impact Evaluation) จึงเป็น
กระบวนการส าคัญท่ีช่วยตรวจสอบว่างานวิจัยได้ก่อให้เกิดการเปล่ียนแปลงในระดับใด ท้ังในมิติทางสังคม 
เศรษฐกิจ วัฒนธรรม และส่ิงแวดล้อม ขณะเดียวกัน การต่อยอดงานวิจัย (Research Utilization and Scaling) 
เป็นกลไกท่ีท าให้ความรู้ไม่หยุดอยู่ในรายงานทางวิชาการ แต่กลายเป็นพลังขับเคล่ือนการพัฒนาชุมชนอย่างเป็น
รูปธรรม 
1. ความหมายและความส าคัญของการประเมินผลกระทบ 
การประเมินผลกระทบหมายถึงกระบวนการวิเคราะห์ว่ากิจกรรมหรือโครงการวิจัยได้ก่อให้เกิดการเปล่ียนแปลง
ใดบ้าง ท้ังโดยตรงและโดยอ้อม ในระยะส้ันและระยะยาว การประเมินไม่เพียงวัดผลลัพธ์ (Outputs) เช่น จ านวน
งานวิจัยหรือกิจกรรมท่ีจัดขึ้น แต่เน้นผลลัพธ์เชิงผลกระทบ (Outcomes and Impacts) เช่น การเพิ่มรายได้
ชุมชน การอนุรักษ์ทรัพยากร หรือการเสริมสร้างความภาคภูมิใจในอัตลักษณ์ท้องถิ่น 
แนวคิดการพัฒนาท่ียั่งยืนท่ีได้รับการสนับสนุนโดย United Nations เน้นว่าการพฒันาต้องตอบสนองความ
ต้องการของปัจจุบันโดยไม่กระทบต่อคนรุ่นอนาคต การประเมินผลกระทบจึงควรเช่ือมโยงกับเป้าหมายการพัฒนา
ท่ียั่งยืน (SDGs) เพื่อให้เห็นความสอดคล้องในระดับนโยบาย 
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2. มิติของการประเมินผลกระทบในงานวิจัยชุมชน 
การประเมินผลกระทบงานวิจัยด้านภูมิปัญญาควรครอบคลุมหลายมิติ ได้แก่ 

1. มิติทางสังคม – ความเข้มแข็งของเครือข่าย ความร่วมมือ และความสามัคคี 
2. มิติทางเศรษฐกิจ – การเพิ่มรายได้ การสร้างอาชีพ และการพัฒนาเศรษฐกิจฐานราก 
3. มิติทางวัฒนธรรม – การฟื้นฟูอัตลักษณ์และการถ่ายทอดองค์ความรู้ 
4. มิติทางสิ่งแวดล้อม – การอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติและความหลากหลายทางชีวภาพ 

การวิเคราะห์แบบองค์รวมช่วยสะท้อนภาพการเปล่ียนแปลงท่ีครอบคลุมและสมดุล 
3. เคร่ืองมือและวิธีการประเมิน 
การประเมินผลกระทบสามารถใช้ท้ังวิธีเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ เช่น 

 การส ารวจแบบสอบถามเพื่อวัดการเปล่ียนแปลงเชิงสถิติ 
 การสัมภาษณ์เชิงลึกเพื่อสะท้อนประสบการณ์ของชุมชน 
 การวิเคราะห์ต้นทุน-ผลประโยชน์ (Cost–Benefit Analysis) 
 การประเมินแบบมีส่วนร่วม (Participatory Evaluation) 

แนวคิดการประเมินแบบมีส่วนร่วมสอดคล้องกับหลักการเสริมพลัง (Empowerment) ซึ่งได้รับอิทธิพลจาก 
Paulo Freire โดยเปิดโอกาสให้ชุมชนร่วมก าหนดเกณฑ์และสะท้อนผลลัพธ์ด้วยตนเอง วิธีนี้ช่วยเพิ่มความ
น่าเช่ือถือและความเป็นเจ้าของในผลการประเมิน 
4. การต่อยอดงานวิจัยสู่การปฏิบัติ 
การต่อยอดงานวิจัยหมายถึงการน าข้อค้นพบไปประยุกต์ใช้จริงในระดับชุมชนหรือขยายผลในระดับนโยบาย เช่น 

 การพัฒนาโมเดลธุรกิจชุมชนจากงานวิจัยด้านหัตถกรรม 
 การจัดท าหลักสูตรท้องถิ่นในโรงเรียน 
 การผลักดันนโยบายสนับสนุนเกษตรกรรมพื้นบ้าน 
 การพัฒนาแผนอนุรักษ์ทรัพยากรโดยใช้ภูมิปัญญาท้องถิ่น 

กระบวนการต่อยอดควรมีการวางแผนอย่างเป็นระบบ ต้ังแต่การถ่ายทอดองค์ความรู้ การฝึกอบรม การจัดสรร
งบประมาณ และการสร้างเครือข่ายสนับสนุน 
5. การขยายผล (Scaling Up) และความยั่งยืน 
การขยายผลหมายถึงการน าแนวปฏิบัติท่ีประสบความส าเร็จไปใช้ในพื้นท่ีอื่น อย่างไรก็ตาม การขยายผลต้องปรับ
ให้เหมาะสมกับบริบท ไม่ใช่การคัดลอกโดยตรง เพราะภูมิปัญญาแต่ละพื้นท่ีมีเงื่อนไขทางวัฒนธรรมและทรัพยากร
ท่ีแตกต่างกัน 
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ความยั่งยืนเกิดขึ้นเมื่อชุมชนสามารถบริหารจัดการองค์ความรู้และกิจกรรมได้ด้วยตนเอง โดยไม่พึ่งพาภายนอก
มากเกินไป การสร้างผู้น าท้องถิ่น การถ่ายทอดองค์ความรู้สู่คนรุ่นใหม่ และการสร้างกลไกทางเศรษฐกิจท่ีมั่นคง
เป็นปัจจัยส าคัญ 
6. ความท้าทายในการประเมินและต่อยอด 
การประเมินผลกระทบอาจเผชิญข้อจ ากัด เช่น 

 ความยากในการวัดคุณค่าทางวัฒนธรรม 
 การขาดข้อมูลระยะยาว 
 ความเปล่ียนแปลงของบริบททางเศรษฐกิจและสังคม 
 ความไม่ต่อเนื่องของนโยบายหรือการสนับสนุนงบประมาณ 

ดังนั้น การประเมินควรเป็นกระบวนการต่อเนื่อง (Continuous Monitoring) มากกว่าการประเมินเพียงครั้งเดียว 
7. บทบาทของเครือข่ายและนโยบายสนับสนนุ 
การต่อยอดงานวิจัยต้องอาศัยความร่วมมือระหว่างชุมชน นักวิชาการ ภาครัฐ และภาคเอกชน การสร้างเครือข่าย
ช่วยเพิ่มทรัพยากรและโอกาสในการขยายผล ขณะเดียวกัน นโยบายสาธารณะท่ีเอื้อต่อการใช้ภูมิปัญญาเป็นฐาน
การพัฒนา จะช่วยเสริมความมั่นคงในระยะยาว 
บทสรุป 
การประเมินผลกระทบและการต่อยอดงานวิจัยสู่การพัฒนาชุมชนอย่างยั่งยืนเป็นขัน้ตอนส าคัญท่ีเช่ือมโยงงาน
วิชาการกับการปฏิบัติจริง การประเมินอย่างรอบด้านช่วยให้เห็นคุณค่าและข้อจ ากัดของงานวิจัย ขณะท่ีการต่อ
ยอดอย่างเป็นระบบท าให้ความรู้กลายเป็นพลังขับเคล่ือนการเปล่ียนแปลง 
เมื่อกระบวนการเหล่านี้ต้ังอยู่บนหลักการมีส่วนร่วม ความโปร่งใส และความเคารพในบริบทท้องถิ่น งานวิจัยจะไม่
เป็นเพียงเอกสารทางวิชาการ หากเป็นรากฐานของการพัฒนาท่ีมั่นคง ยั่งยืน และสอดคล้องกับอัตลักษณ์ของ
ชุมชนอย่างแท้จริง. 
 


